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Аннотация. Диверсификация экономики является одной из приоритетных 

стратегических целей развития Российской Федерации. Оценка прогресса в до-

стижении этой цели требует ее рассмотрения на уровне измеримых показате-

лей, однако отсутствие единой методики, позволяющей определить степень 

диверсификации экономики, обусловливает актуальность исследования. Целью 

статьи является систематизация показателей для оценки экономической дивер-

сификации Российской Федерации. Задачами исследования выступают: опре-

деление набора индикаторов, позволяющих установить уровень экономической 

диверсификации, а также оценка уровня диверсификации экономики Россий-

ской Федерации на основе выбранных показателей. В ходе исследования уста-

новлено, что в международной практике измерение уровня экономической ди-

версификации опирается на широкий спектр индикаторов, отражающих раз-

личные аспекты диверсификационных процессов. В качестве основных ин-

струментов оценки используются индекс Херфиндаля-Хиршмана, индекс Оги-

вы и индекс энтропии. Значимую роль играют международные рейтинги ди-

версификации, такие как Глобальный индекс диверсификации экономики 

(Economic Diversification Index, EDI), который обеспечивает комплексную мно-

гомерную оценку и позволяет сравнивать уровень диверсификации между 

странами с учётом структуры экономической деятельности, внешней торговли 

и источников государственных доходов. В результате проведенной оценки сде-

лан вывод о положительной тенденции уровня диверсификации экономики 

Российской Федерации, однако, в сравнении с мировыми лидерами экономиче-

ского развития, например, США, Германии и Китая, необходимо отметить со-

храняющееся отставание по глубине структурных преобразований, что указы-

вает на ограниченность достигнутых результатов и необходимость дальнейших 

усилий по стимулированию роста несырьевых отраслей, повышению техноло-

гической сложности производства. Важным направлением остаётся совершен-

ствование институциональной среды, способной поддерживать устойчивую и 

инклюзивную модель экономического роста, снижая зависимость от волатиль-

ных доходов, формируемых за счёт эксплуатации природных ресурсов. 
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Abstract. Economic diversification is one of the priority strategic goals of the Rus-

sian Federation. Evaluation of progress in achieving this goal requires its considera-

tion at the level of measurable indicators, however, the lack of a unified methodology 

to determine the degree of economic diversification determines the relevance of the 

study. The purpose of the article is to systematize indicators for assessing the eco-

nomic diversification of the Russian Federation. The objectives of the study are: de-

termining a set of indicators that allow establishing the level of economic diversifica-

tion, as well as assessing the level of diversification of the economy of the Russian 

Federation based on the selected indicators. The study found that in international 

practice, measuring the level of economic diversification is based on a wide range of 

indicators reflecting various aspects of diversification processes. The Herfindahl-

Hirschman Index, the Ogiva Index and the Entropy Index are used as the main as-

sessment tools. International diversification ratings play a significant role, such as: 

The Global Economic Diversification Index (EDI), which provides a comprehensive 

multidimensional assessment and allows comparing the level of diversification be-

tween countries, taking into account the structure of economic activity, foreign trade 

and sources of government revenue. As a result of the assessment, a conclusion was 

made about the positive trend in the level of diversification of the Russian Federation 

economy, however, in comparison with world leaders in economic development, for 

example, the USA, Germany and China, it is necessary to note the continuing lag in 

the depth of structural transformations, which indicates the limited nature of the re-

sults achieved and the need for further efforts to stimulate the growth of non-resource 

industries, increasing the technological complexity of production. A key area for im-

provement is the institutional environment, which must be capable of supporting a 

sustainable and inclusive model of economic growth and reducing dependence on in-

come generated from the exploitation of natural resources, which is volatile. 

Keywords: economic diversification; resource dependence; structural transfor-

mations; economic concentration; diversification indicators 
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Введение (Introduction). Вопрос о 

снижении зависимости российской эконо-

мики от сырьевого сектора поднимается на 

протяжении длительного времени. В этой 

связи разрабатываются государственные 

программы и механизмы поддержки, ори-

ентированные на развитие несырьевых от-

раслей, поскольку уровень диверсифика-

ции экономики напрямую влияет на её 

конкурентоспособность. В научных кругах 

стратегиям диверсификации экономики 

также уделяется значительное внимание, 

поскольку одним из характерных призна-

ков ресурсно-ориентированной экономики 

является ее низкая степень диверсифика-

ции, обусловленная преобладающей ролью 

природных ресурсов в структуре экспорта 

и формировании государственных дохо-

дов. Такая экономическая структура со-

пряжена с рядом рисков, поскольку высо-

кая зависимость от сырьевого сектора по-

вышает уязвимость национальной эконо-

мики к внешним шокам, в частности, к 

санкциям, колебаниям мировых цен на сы-

рьевые товары и к исчерпанию природных 

ресурсов. Доминирование добывающих 

отраслей, характеризующихся значитель-

ным уровнем регулируемой ренты, может 

оказывать сдерживающее влияние на ин-

ституциональное развитие, препятствуя 

формированию эффективных рыночных и 

политических институтов, необходимых 

для устойчивого и инклюзивного эконо-

мического роста.  

Для стран, обладающих значитель-

ными природными ресурсами, ключевая 

задача ресурсно-ориентированной модели 

развития заключается в преобразовании 

природного капитала, сосредоточенного в 

недрах, в продуктивный физический и че-

ловеческий капитал, способствующий дол-

госрочному благосостоянию населения. 

При этом адекватным индикатором 

успешной экономической диверсификации 

в данном контексте выступает устойчивый 

рост несырьевого сектора экономики, от-

ражающий переход к более сбалансиро-

ванной и устойчивой модели развития 

(Lashitew, Ross & Werker, 2021). В связи с 

чем экономическая диверсификация полу-

чила наиболее широкое распространение в 

странах-экспортёрах сырьевых товаров, 

что обусловлено её многочисленными 

преимуществами, включая укрепление 

макроэкономической стабильности, сти-

мулирование экономического роста, со-

здание рабочих мест и содействие устой-

чивому развитию. Диверсификация спо-

собствует расширению участия частного 

сектора, укреплению государственных фи-

нансов и формированию более разнооб-

разной и квалифицированной структуры 

занятости. Вместе с тем, несмотря на вы-

сокий интерес со стороны государствен-

ных институтов и научного сообщества к 

диверсификации экономики, на сегодняш-

ний день отсутствует универсально при-

знанный, методологически согласованный 

набор показателей, позволяющий объек-

тивно оценивать уровень и динамику эко-

номической диверсификации, что обу-

словливает актуальность исследования 

способов ее оценки. Однако важно отме-

тить, что исследование работ отечествен-

ных экономистов в сфере диверсификации 

экономики России (Шуплецов, Буньков-

ский, 2016; Шуклина, 2018; Калугина, 

2025; Сафонова, 2023; Жуков, 2023), поз-

воляет сделать вывод о том, что оценке 

уровня диверсификации экономики не 

уделяется значительное внимание. Работы 

отечественных авторов сосредоточены в 

большей степени на разработке стратеги-

ческих направлений диверсификации эко-

номики. Так, например, Шуплецов А.В. 

(Шуплецов, Буньковский, 2016) отмечает 

важность диверсификации российского 

экспорта, как за счет расширения ассорти-

мента экспортируемых товаров, так и воз-

можных путей расширения российского 
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экспорта с точки зрения географических 

возможностей. Беилиным И.Л. (Беилин, 

2020) на основе кластерного анализа объе-

мов добываемой нефти и величины нало-

говой нагрузки предприятий «Роснефть», 

«Лукойл», «Татнефть», «Башнефть» и 

«РуссНефть» сформированы варианты их 

межрегиональной интеграции. Шуклина 

З.Н. (Шуклина, 2018) обосновала важность 

свободных экономических зон для дивер-

сификации экономики и ускоренного раз-

вития конкретных районов или отраслей, а 

также экспортоориентированного им-

портозамещения и цифровой экономики. 

Калугина Ю.А. (Калугина, 2025) и Сафо-

нова Т.Ю. (Сафонова, 2023), рассмотрев 

последствия санкций, предложили направ-

ления новых торговых маршрутов и аль-

тернативных финансовых инструментов, 

которые могут играть ключевую роль в 

снижении воздействия санкций на эконо-

мику. Жуков С.В. (Жуков, 2023) обосновал 

необходимость диверсификации в новые 

экспортные товары и создание современ-

ных производственных мощностей.  

Однако, по нашему мнению, выбор 

стратегических направлений диверсифи-

кации экономики должен быть основан на 

оценке степени ее диверсификации, а так-

же эффективности предлагаемых меропри-

ятий, направленных на структурную 

трансформацию экономики. В зарубежной 

научной литературе (Cadot, Carrèr & 

Strauss‐Kahn, 2013; Bahar & Santos 2018; 

Rodrik, McMillan & Sepúlveda, 2016; 

McMillan, Page, Booth & te Velde, 2017; 

Ahmadov, 2014) выделяются три подхода к 

измерению экономической диверсифика-

ции: основанные на разнообразии, на ос-

нове качества и на основе структуры вы-

пуска продукции (рис. 1). 

 

 
Источник: составлено авторами на основе (Cadot, Carrère & StraussKahn, 2013; Bahar & San-

tos, 2018; Rodrik, McMillan & Sepúlveda, 2016; McMillan, Page, Booth & te Velde, 2017; Ah-

madov, 2014)  

 

Рис. 1. Подходы к измерению экономической диверсификации 

Fig. 1. Approaches to Measuring Economic Diversification 

 

Показатели, основанные на разнооб-

разии, измеряют разнообразие видов эко-

номической деятельности, независимо от 

их качества (Cadot, Carrère & Strauss-Kahn, 

2013; Bahar & Santos, 2018). Основанные 

на качестве показатели диверсификации 

связаны с концепцией структурных изме-

нений (Rodrik, McMillan & Sepúlveda, 

2016; McMillan, Page, Booth & te Velde, 

2017) и учитывают смещение производ-

ства в сторону экономической деятельно-

сти, которая обеспечивает большую до-

бавленную стоимость или конкурентное 

преимущество. Подход, основанный на 

Подходы к оценке диверсификации экономики 

На основе показателей 

разнообразия 

На основе качества На основе структуры 

выпуска 

Индекс Херфиндаля-

Хиршмана, 

Индекс энтропии Коэф-

фициент Джини Индекс 

Огивы 

Индекс сложности про-

дукции (Product 

Complexity Index, PCI) 

Доля несырьевого  

сектора в ВВП 
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Индекс структурных 
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структуре выпуска, учитывает изменения в 

несырьевом экономическом производстве 

независимо от его состава (Ahmadov, 

2014).  

Индикаторы диверсификации, осно-

ванные на оценке разнообразия и качества, 

представляют собой теоретически обосно-

ванный подход, однако их практическое 

применение сопряжено с рядом методоло-

гических и эмпирических трудностей 

(Ahmadov, 2014). Оценка показателей раз-

нообразия и качества требует наличия де-

тализированных и разнородных статисти-

ческих данных, которые в большинстве 

случаев либо отсутствуют, либо характе-

ризуются фрагментарностью и низким ка-

чеством, особенно на уровне внутренней 

секторальной отчетности, что существенно 

затрудняет проведение сопоставимых 

международных исследований. Более того, 

измерение качественных аспектов дивер-

сификации экспорта требует доступа к ин-

формации о затратах и выпуске на уровне 

отдельных товарных единиц, а также при-

менения эконометрических моделей, осно-

ванных на ряде жестких предпосылок. До-

полнительным ограничением показателей, 

основанных на разнообразии, является их 

чувствительность к внешним факторам. 

Например, уровень экспортной концентра-

ции может формально снижаться не в ре-

зультате активной диверсификации, а 

вследствие сокращения объемов ресурсно-

го экспорта по причине падения цен или 

истощения природных запасов. 

Методологические трудности, свя-

занные с измерением экономической ди-

версификации, сохраняются и в случае ис-

пользования показателей, основанных на 

структуре выпуска. Многие из включае-

мых в анализ секторов характеризуются 

высокой степенью зависимости от природ-

ных ресурсов. Так, в рамках обрабатыва-

ющей промышленности учитываются про-

изводство кокса и нефтепродуктов, а также 

выпуск химических веществ и химической 

продукции, что затрудняет разграничение 

между сырьевыми и несырьевыми видами 

деятельности. Сектор услуг также включа-

ет государственные услуги, финансируе-

мые, как правило, за счёт доходов от при-

родных ресурсов, что дополнительно ис-

кажает уровень диверсификации 

(Economic Diversification Index, 2025). В 

условиях методологических ограничений и 

недостатка качественных данных возника-

ет необходимость систематизировать по-

казатели для оценки экономической ди-

версификации, которые будут релевантны 

для анализа состояния и развития россий-

ской экономики.  

Цель исследования (The aim of the 

work). Целью статьи является системати-

зация показателей для оценки экономиче-

ской диверсификации Российской Федера-

ции. Задачами исследования выступают: 

определение набора индикаторов, позво-

ляющих определить уровень экономиче-

ской диверсификации, а также оценка 

уровня диверсификации экономики Рос-

сийской Федерации на основе выбранных 

показателей. 

Материалы и методы исследова-

ния (Materials and Methods). Для прове-

дения исследования применялись общена-

учные методы, сравнительный и отрасле-

вой анализ. В качестве основных инстру-

ментов оценки используются индекс 

Херфиндаля-Хиршмана, индекс Огивы и 

индекс энтропии. Значимую роль играют 

международные рейтинги диверсифика-

ции, такие как глобальный индекс дивер-

сификации экономики (Economic 

Diversification Index, EDI), который обес-

печивает комплексную многомерную 

оценку и позволяет сравнивать уровень 

диверсификации между странами с учётом 

структуры экономической деятельности, 

внешней торговли и источников государ-

ственных доходов. В качестве информаци-

онной базы использовались данные Рос-

стата, материалы международных рейтин-

гов диверсификации экономики, а также 

результаты расчетов индексов концентра-

ции и разнообразия экономической струк-

туры за период 2011–2024 годов. 

Результаты исследования и их об-

суждение (Results and Discussion). Иссле-
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дование работ (Cadot, Carrère & Strauss-

Kahn, 2013; Bahar & Santos, 2018; Rodrik, 

McMillan & Sepúlveda, 2016; McMillan, 

Page, Booth & te Velde, 2017) в сфере ди-

версификации позволило сделать вывод, 

что в научной литературе представлен ши-

рокий спектр количественных показателей, 

отражающих различные аспекты струк-

турных преобразований экономики. В ка-

честве основных авторами (Cadot, Carrère 

& Strauss-Kahn, 2013; Bahar & Santos, 2018; 

Rodrik, McMillan & Sepúlveda, 2016; 

McMillan, Page, Booth & te Velde, 2017; 

Ahmadov, 2014) предлагаются индекс Оги-

вы, индекс Херфиндаля-Хиршмана, индекс 

Джини, индекс энтропии. Однако в науч-

ной литературе до настоящего времени не 

сформировалось единого подхода к выбо-

ру наиболее репрезентативной и методоло-

гически обоснованной методики оценки 

диверсификации. Так, индекс Огивы 

(Siegel, Johnson & Alwang, 1995) преиму-

щественно акцентирует внимание на весе 

промышленного сектора в общей структу-

ре экономики, выступая индикатором от-

раслевой доминантности, индекс Херфин-

даля-Хиршмана измеряет степень концен-

трации экономической активности по сек-

торам, позволяя выявить относительное 

распределение ресурсов между ними 

(Alhowaish & Al-shihri, 2014; Albassam, 

2015).  Как отмечает Хвидт М. (Hvidt, 

2013) несмотря на наличие ряда теорети-

чески обоснованных и статистически при-

менимых показателей, их использование 

сопряжено с эмпирическими ограничени-

ями, обусловленными недостаточной пол-

нотой и надёжностью экономико-

статистической базы. В этой связи в при-

кладных эмпирических исследованиях 

(Siegel, Johnson & Alwang, 1995; Alhowaish 

& Al-shihri, 2014; Albassam, 2015) предпо-

чтение отдается более доступным и опера-

ционализированным индикаторам, среди 

которых можно выделить: долю нефтяного 

сектора в валовом внутреннем продукте, 

долю нефтяных доходов в структуре госу-

дарственных поступлений, а также долю 

экспорта нефти в общем объёме внешней 

торговли. Перечисленные показатели, не-

смотря на их ограниченность в отражении 

многоаспектной природы диверсифика-

ции, позволяют получить приближённую 

количественную оценку степени зависи-

мости национальной экономики от сырье-

вого сектора и уровня её структурной 

трансформации.  

Важное место в системе индикаторов 

для оценки уровня диверсификации эко-

номики занимают международные рейтин-

ги. В частности, значительный вклад в 

данную область внесло первое издание 

глобального индекса диверсификации эко-

номики (Economic Diversification Index, 

EDI), опубликованное в 2022 году. Данный 

индекс был разработан в ответ на суще-

ствующий дефицит надежных и сопоста-

вимых данных, а также аналитических ин-

струментов, способных поддерживать вы-

работку основанной на эмпирических дан-

ных экономической политики в области 

диверсификации (Prasad, Refass, Saidi, 

Salem & Shepherd, 2023). Расчет индекса 

EDI основан на операционализированных 

индикаторах: доле нефтяного сектора в 

валовом внутреннем продукте, доле 

нефтяных доходов в структуре государ-

ственных поступлений, а также доле экс-

порта ресурсов в общем объёме внешней 

торговли. В рамках первого выпуска EDI 

была проведена комплексная оценка и 

ранжирование 89 стран по степени их эко-

номической диверсификации с использо-

ванием многомерного подхода. Оценка 

охватывала три ключевых измерения: ди-

версификацию структуры экономической 

деятельности, внешнеторговых потоков и 

источников государственных доходов, с 

акцентом на снижение зависимости от 

природных ресурсов и сырьевых товаров. 

Как видно на рисунке 2, Соединенные 

Штаты Америки, Китай и Германия удер-

живают свои первые три позиции в рей-

тинге EDI. Страны, занимающие места с 4-

го по 10-е, имеют разницу всего в 6 пунк-

тов, что подчеркивает силу диверсифика-

ции среди стран с высоким рейтингом.  
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Источник: составлено авторами на основе: https://economicdiversification.com/ 

 

Рис. 2. Рейтинг стан по индексу диверсификации экономики 

Fig. 2. Ranking of countries by the Economic Diversification Index 

 

 

Степень зависимости экономики от 

добычи и экспорта природных ресурсов 

позволяют оценить такие показатели, как 

ресурсная рента и доля сырьевых товаров 

в экспорте (рис. 3). Ресурсная рента, как 

доля в валовом внутреннем продукте 

(ВВП), отражает масштаб использования 

природных ресурсов как источника эконо-

мического дохода. Высокие значения дан-

ного показателя свидетельствуют о доми-

нировании добывающих отраслей в струк-

туре национальной экономики и низкой 

степени её диверсификации. Доля сырье-

вых товаров в общем объеме экспорта 

служит дополнительным критерием оцен-

ки экспортной концентрации. Значитель-

ное преобладание сырьевых товаров в экс-

портной корзине страны указывает на 

ограниченность внешнеэкономических 

связей по номенклатуре продукции и, сле-

довательно, на слабую интеграцию в гло-

бальные цепочки добавленной стоимости, 

что ограничивает возможности устойчиво-

го роста, повышает зависимость от коле-

баний мировых цен на сырьё и затрудняет 

формирование устойчивых бюджетных и 

макроэкономических параметров. 

 

https://economicdiversification.com/
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Источник: составлено авторами на основе: https://economicdiversification.com/ 

 

Рис. 3. Рейтинг стан по ресурсной ренте и доле сырьевых  

товаров в экспорте 

Fig. 3. Rating of countries by resource rent and share  

of raw materials in exports 

 

 

По сравнению с рядом других стран, 

доля ресурсной ренты в ВВП Российской 

Федерации (14,8%) оказывается ниже, чем 

в большинстве чисто сырьевых экономик, 

но выше, чем в странах с более диверси-

фицированной экономикой, что указывает 

на относительно более умеренную сырье-

вую зависимость по сравнению с ведущи-

ми нефтедобывающими государствами 

Персидского залива и Африки. Во многих 

странах высокая ресурсная рента сочетает-

ся с относительно слабой диверсификаци-

ей (низкий EDI), однако в России при ре-

сурсной ренте в 14,8% ВВП доля несырье-

вых секторов заметно выше. Тем не менее 

Россия уступает в этом отношении стра-

нам, где эффективнее функционируют ме-

ханизмы перераспределения нефтегазовых 

доходов в обрабатывающий и сервисный 

сектора таким, как Норвегия (8,5%) и Ма-

лайзия (9,5 %). 

Позиция России в группе стран с 

низкой до умеренной сырьевой зависимо-

стью (14,8%) указывает на относительно 

более высокий уровень диверсификации. 

Однако значительный технологический 

потенциал позволяют России стремиться к 

снижению ресурсной ренты, через актив-

ное развитие высокотехнологичных отрас-

лей. В этой связи расчёт и интерпретация 

https://economicdiversification/
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количественных индексов диверсифика-

ции, таких как индекс Херфиндаля–

Хиршмана (HHI), индекс энтропии, индекс 

Джини и индекс Огивы, приобретает осо-

бую значимость для обеспечения форма-

лизованной основы оценки структуры эко-

номики в динамике. Значения индикаторов 

концентрации экономики представлены на 

рисунке 4. 

 

 
Источник: рассчитано авторами на основе: https://rosstat.gov.ru/statistics/accounts 

 

Рис. 4. Индикаторы концентрации экономики 

Fig. 4. Indicators of economic concentration 

 

Индекс Херфиндаля–Хиршмана 

(HHI) отражает степень концентрации 

экономической активности в структуре от-

раслей. За период 2011–2024 гг. наблюда-

ется устойчивое снижение HHI с 0,052 до 

0,040, что свидетельствует об уменьшении 

отраслевой концентрации и переходе к бо-

лее равномерному распределению выпуска 

продукции. Падение индекса носит плав-

ный, но непрерывный характер, при этом 

наиболее заметное снижение происходит в 

промежутке 2021–2024 гг., когда HHI 

опускается с 0,043 до 0,040. Указанная 

тенденция может быть интерпретирована 

как результат целенаправленных экономи-

ческих реформ и диверсификационных 

стратегий, направленных на расширение 

числа активных секторов экономики и 

уменьшение зависимости от традиционно 

доминирующих отраслей. Индекс Джини, 

применённый к распределению долей от-

раслей, демонстрирует степень неравно-

мерности. Значение коэффициента Джини 

демонстрирует снижение диспропорций в 

отраслевой структуре. 

Индикаторы разнообразия экономики 

представлены на рисунке 5. 

 

https://rosstat/
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Источник: рассчитано авторами на основе: https://rosstat.gov.ru/statistics/accounts 

 

Рис. 5. Индикаторы разнообразия экономики Российской Федерации 

Fig. 5. Indicators of diversity of the economy of the Russian Federation 

 

 

Энтропия служит мерой разнообра-

зия вклада различных отраслей в общий 

объём производства, её рост указывает на 

более равномерное распределение добав-

ленной стоимости между секторами. С 

2011 по 2024 гг. энтропия возросла с 2,81 

до 2,95 единиц, что говорит о повышении 

отраслевого многообразия. Небольшой 

спад в 2020 г. (с 2,89 до 2,88) связан с 

кратковременным нарушением структуры 

экономики под воздействием пандемии 

COVID-19, однако уже в 2021 г. Значение 

энтропии превысило прежний уровень, 

продолжив расти до 2,94 в 2023 г. И 2,95 в 

2024 г. Динамика энтропии подтверждает, 

что в период восстановления после кризи-

са экономические стимулы были направ-

лены в сторону развития новых и традици-

онных отраслей в равной мере. Индекс 

Огивы, также оценивающий диверсифика-

цию, характеризует сбалансированность 

отраслевой структуры и принимает более 

высокие значения при большей равновес-

ности распределения. За рассматриваемый 

период индекс Огивы вырос с 0,72 до 0,84, 

демонстрируя устойчивое улучшение эко-

номической диверсификации. Темп роста 

индекса Огивы несколько ускорился после 

2015 г., с 0,76 в 2015 г. До 0,84 в 2024 г. 

Подобное ускорение подтверждает, что 

экономические реформы и политика по 

развитию новых секторов сопровождались 

увеличением долей менее развитых отрас-

лей, делая структуру экономики более 

устойчивой и сбалансированной. 

Однако, несмотря на рост уровня ди-

версификации, российская экономика со-

храняет устойчивую зависимость от топ-

ливно-энергетического комплекса (рис. 6). 

 

https://rosstat/
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Источник: составлено авторами на основе: https://rosstat.gov.ru/statistics/accounts 

 

Рис. 6. Доля нефтегазового сектора в ВВП, % 

Fig. 6. Share of oil and gas sector in GDP, % 

 

В условиях глобальной трансформа-

ции энергорынков и повышения требова-

ний к экологической и технологической 

устойчивости, нефтегазовый сектор Рос-

сии нуждается в эволюции от сырьевого 

экспорта к комплексному производству 

продуктов с высокой добавленной стоимо-

стью. В сравнении с другими странами ре-

сурсная рента России (14,8% ВВП) ниже, 

чем у традиционных сырьевых монополи-

стов, таких как Кувейт (46,0%), Саудов-

ская Аравия (37,4%), Оман (34,4%) и Ан-

гола (33,9%), но выше, чем в более дивер-

сифицированных экономиках, что свиде-

тельствует о сравнительно умеренной сы-

рьевой зависимости России. Несмотря на 

это, в России доля несырьевых секторов 

заметно выше, чем у большинства стран с 

высокой ресурсной рентой, однако уступа-

ет странам с эффективными механизмами 

перераспределения нефтегазовых доходов 

в обрабатывающий и сервисный секторы, 

таким как Норвегия (8,5%) и Малайзия 

(9,5%). Позиция России в группе стран с 

низкой до умеренной сырьевой зависимо-

стью указывает на относительно высокий 

уровень диверсификации. Вместе с тем, 

наличие значительного технологического 

потенциала открывает возможности для 

дальнейшего снижения ресурсной ренты 

через развитие высокотехнологичных от-

раслей. Проведенная оценка степени ди-

версификации экономики на основе пока-

зателей разнообразия и концентрации по-

казывает положительную динамику. Одна-

ко одним из существенных методологиче-

ских ограничений используемых критери-

ев является отсутствие универсально при-

знанных критических значений, позволя-

ющих однозначно интерпретировать полу-

ченные результаты оценки уровня дивер-

сификации экономики.  

Заключение (Conclusions). В усло-

виях глобальной трансформации мировых 

энергорынков, а также на фоне усиливаю-

щихся требований к экологической и тех-

нологической устойчивости, нефтегазовый 

сектор России сталкивается с вызовом пе-

рехода от модели сырьевого экспорта к 

более комплексной структуре экономики с 

высокой добавленной стоимостью. В этой 

связи, глубокое понимание текущего 

уровня диверсификации экономики и ди-

намики структурных изменений приобре-

тает ключевое значение для формирования 

эффективных стратегий развития. Оценка 

https://rosstat/
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предлагаемых в научной литературе под-

ходов, а также анализ уровня диверсифи-

кации экономики позволили сделать сле-

дующие выводы. 

Во-первых, многообразие подходов к 

измерению уровня диверсификации эко-

номики подтверждает отсутствие единой 

общепринятой методики оценки. В каче-

стве основных индикаторов принято ис-

пользовать индексы Огивы, Херфиндаля-

Хиршмана, Джини и энтропии, позволяю-

щие охарактеризовать различные аспекты 

экономической структуры.  

Во-вторых, проведенный эмпириче-

ский анализ динамики показателей дивер-

сификации в российской экономике в пе-

риод 2011–2024 гг. позволил установить 

устойчивую положительную тенденцию: 

значения индексов: HHI, Джини и энтро-

пии свидетельствуют о снижении отрасле-

вой концентрации, росте производственно-

го разнообразия и более равномерном рас-

пределении добавленной стоимости между 

секторами. Существенный рост индекса 

Огивы указывает на поступательное фор-

мирование сбалансированной и устойчи-

вой экономической структуры. Оценка по-

зиции России по международным рейтин-

гам, включая показатель ресурсной ренты 

(14,8% ВВП) и долю сырьевых товаров в 

экспорте, позволила отнести страну к 

группе с умеренной ресурсной зависимо-

стью, несмотря на положительную тен-

денцию в сторону диверсификации, струк-

тура экономики остаётся уязвимой к 

внешним сырьевым шокам и требует про-

должения институциональных и техноло-

гических преобразований.  

В-третьих, учитывая отсутствие уни-

версальных критических значений для по-

казателей диверсификации, становится 

очевидной необходимость разработки ме-

тодики оценки уровня экономической ди-

версификации, способной не только коли-

чественно характеризовать степень дивер-

сификации национальной экономики, но и 

служить аналитической основой для моде-

лирования возможных траекторий струк-

турной трансформации в рамках формиро-

вания и реализации стратегий экономиче-

ской диверсификации.  
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